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Introducere

Cecilia Tohdneanu

,,Teoria politici este situatd undeva intre filosofie 9i politica,

asum6ndu-le pe amdndoui, neidentificdndu-se cu niciuna'"
William Galston

Acest volum a fost conceput inilial ca un numdr tematic al

revistei sfera Potiticii, iar unele capitole (semnate de Gabriela

Tdndsescu, Henrieta A. $erban, Lorena Stuparu 9i Cristian-Ion

Popa) au fost publicate ca atare in numdrul 9 (163) din septembrie

20i1, sub titlul ,,Teorie gi ideologie politicd". Ldrgind dezbatetea

asupra temei, un numar de unsprezece noi articole aveau sd se

adJuge celor precedente in vederea includerii in acest volum'

Prin titlul ales, am dorit sE sugerdm inexistenla unui

consens cu privire la semnificalia qi ]utilizarea termenului ,leorie
politicd". DiferenJele de interpretare sunt expresia unor contexte

iulturale diferite, mai exact, a celor doui tradilii de gandire care au

modelat dezbaterea contemporana in jurul naturii disciplinelor

sociale: continental-europeana gi anglo-americand. Fiecare avea s5

propund qi s5 justifice o conceplie diferitd asupra teoriei politice:

prima, ideea de teorie normativd, a doua, conceptul de teorie

empiricS.
Reamintind de canonul clasic al gdndirii politice, teoria

normativd este eminamente un demers critic: ea judeci ce este in

raport cu ce qr trebui sd fie. adic6 in funclie de anumite standarde,

idealuri qi valori pe care le apdrd. Focalizareape un scop practic -
viala bun6 qijust6 inpolis - a f[cut ca teoria politicd sd fie asociatd

nu de pu{ine ori cu ideologia, chiar dac6, spre deosebire de
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Dincolo de acest rdspuns, insuficient, dupd pdrerea autoarei,
deoarece ,,eludeazdin mare parte ,,substanla ins5gi a politicului qi ajocului politic", este nevoie sd sonddm simLolistica asociatd
,jocului" politic, pentru a descifra funcfia, sau semnificafia ei onto_
logicd' Recreate sau reinterpretate in-scopul manipulirii opiniei
publice, simbolurile servesc legitimdrii unei ideologii, coaguldrii
oamenilor in jurul unor valori qi idealuri politice.

*
*16

Asamblarea unor contribufii individuale gi integrarea 1or
intr-o expunere coerenti este o intreprindere deloc faciii. Ne-am
asumat-o, totuqi, cu speranla de a reuqi sd stimuldm o dezbatere injurul unei teme vaste, dar mai cu seamd complicate, la care
volumul prezent este doar o modestd contribu{ie.

mulfumesc coautorilor gi, in mod deosebit, lui Alexandru
Climescu gi Alexandru $tefinescu pentru aportul lor suplimentar la
frnalizarea acestei lucrdri, iar cameliei Runceanu, pentru versiunea
francezd a Rezumatului. Nu in ultimul r6nd, ii ,rrni r""uno.cdtoare
doamnei Elena Uzier, pentru excelenta colaborare editoriald.
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Nicolae Drdguqin

1. Introducere

Teorie, filosofie, doctrind, ideologie, dogmd sunt cuvinte

care, asociate termenului politicd, delimiteazd, de cele mai multe

ori, un perimetru comun (cu exceplia notabild a termenilor filosofie

- dogmd). Ceea ce poate fi adevdrat in vorbirea colocviald, in mod

sigur-se aratd fals ?n atenlia acordatd nuanlelor' in rAndurile care

urmeazd imi propun sd ardt distincliile dintre acestea, stdruind in
mod deosebit asupra conceptelor de teorie qi ideologie. Relativ la

teorie qi filosofie, am ardtat altundeva' cd acestea doud pdstreazd o

legiturd intimd, ce pomeste de la theoria qi philo-sophia, unite de

faptul contemplaliei. Cu alte cuvinte, afirmalia ce s-a urmdrit a fi
demonstratd a fost aceea cd teoria estelar trebui si fie
moqtenitoarea cea mai loial5 a theoria, iar in aceastd filiafie,
fi losofi a pdstrdndu-qi trdsdtura contemplativd. Desigur, s-ar obiecta

ci inrudirea n-ar fi posibild decdt trecdnd cu vederea cd teoria

presupune o construclie aparte ce presupune inventarierea altor

teorii, existenla ipotezei, a intrebdrilor de cercetare, strdngerea 9i

interpretarea datelor, concluzii, etc. In acestcaz, avem de-a face cu

ceea ce se cheam[, mai degrab6, doctrind, adic6 un caz patticular

de teorie. Prin urmare, doctrina se include in teorie fbrd insd a o
cuprinde cu totul. Astfel, teoria e posibil sd fi construiti in sine, ca

pur exerciliu intelectual (situafie in care se apropie simfitor de

I Nicolae Drdgugin, ,,Teorie gi ideologie. lntretdieri concepluale", Sfera

politicii,163, Septembrie20ll,pp.26-32. 
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statutul contemplativ sau ralional sub forma metafizicii), in timp ce
doctrina semnificd o incercare intelectuald in sensul dezlegdrii unor
dificultdli de naturd practici. De pildd, in fala crizei fininciare qi
economice, ce doctrine stau la dispozi{ie gi ce altele pot fi create
pentru a-i desface legdturile? Astfel, prin doctrind in{eleg o
expunere coerentd, o invdldturd despre un subiect sau domeniu
anume. ,,Aceasta este o afirmalie sau deseori un sistem de afirmatii
de ordin teoretic care sunt invdlate ca fiind adevdrate"z, in latini,
doctrina este un derivat de la verbul docere (a invdfa) gi care a dat
notiunea doctus (inv6fat, instruit). Deqi in orizontul etimologiei
doct este echivalent cu indoctrinat, folosirea curentd le deosebeqte:
primul ca asumare criticd, benevold, a unei invdlituri iar celdlalt ca
asumare necriticd, uneori chiar sub constrdngere (de orice fel);
primul in sens nobil, iar al doilea inh-unul contemplativ. De pildd,
universitatea creeazd. spirite docte, iar partidele indoctrineazl. Din
aceastd perspectivd, vorbim despre doctrina liberalismului clasic,
doctrina conservatorismului american, doctrina celei de-a treia cdi,
etc; toate acestea se inscriu in categoria doctrinelor politice. Dacit
este propriu sd vorbim mai degrabi despre doctrine ale
liberalismului (clasic, neoliberalism, etc) decdt despre doctrina
liberalismului, acest lucru se explicd prin faptul cd doctrina se
construieqte in jurul unei qcoli qi se caracterizeaz| prin atagament
individual. Predarea liberalismului, de pildd, este doctrinald, dar
receptarea este doctrinard sau sistematicd (doctrinar insemndnd
,,atagamentul strdns fa{d de o doctrind ale c6rei principii sunt
aplicate la toate lucrurile"'). $i, pentru a reveni la relalia dintre
doctrind gi teorie, cu titlu exemplificativ, putem recurge in mod
riguros la urmdtoarea formulare: doctrinele liberalismului apa\in
teoriei liberalismului (este de evitat sintagma ,,teoriei liberale",
cdci liberal poate insemna qi nonconformist/libertin, fiind asociat qi
altor curente decdt cele strict politice, bundoarb,,teologia liberal6,,

2 Paul Foulqui e, Dictionnaire de la langue philosophique (Deuxidme 6dition),
Presses Universitaires de France, Paris, 1969, p. 185.

3 Foulquie, Dictionnaire..., p. I 86.
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din secolul al XIX-lea din Germania, Anglia sau Statele Unite ale

Americii).
Pe l6ngd faptul cd sunt coerente (adici epuizeazd in cadru

conceptual evidenla detaliului), acestea sunt concurente (adici se

construiesc in mod dialectic, prin raportare la alte doctrine mai

mult sau mai puJin inrudite: doctrina liberalismului clasic vs'

doctrina neo-liberalismului). Concurenla lor pleacd de la premisa

cd, in solufiile pe care le oferd la probleme de ordin practic, niciuna

dintre ele nu este deplin indreptdliti la exhaustivitate qi fiecare se

poate ingela. Punerea sub surdina a acestei premise face saltul de la

doctrind la dogmd. in mod tradilional, dogma aparJine vocabu-

larului teologoic, nofiunea fiind folositd atunci cdnd sunt avute in
vedere doctrinele revelate, adicS acele invdldturi care au fost

asumate, prin sinodalitate, de cdtre instituJiile ecleziastice'

Doctrinele neasumate, dar luate in considerare in mod critic de

cdtre aceste institulii, au statut de pdreri teologice (teologumene)'

Dogmele politice sau doctrinele politice dogmatizate reprezintd un

(ab)uz in care autoritatea revelaliei este inlocuitd cu puterea

instituJiei in liwarea definiliei (in acest sens, folosesc distinclia
weberiand dintre autoritate qi putere). ,,A dogmatiza" teprezintd

acJiunea specifici acestui din urmd sens: 
',a 

vorbi cu tonul celui

oare are autoritatea de a defini adevdrul; a-qi expune opinia drept

certitudine absolutd"a. Cu alte cuvinte, dogma reprezintd o

climinare a caracteristicii concurenlei din definilia doctrinei,

inveqmdntarea opiniei ca adevdr cert' Nu intAmpldtor, Immanuel

Kant a g6ndit critica drept solulie la dogmd (in cazul lui, aplicati la

teoria cunoaqterii). Totuqi, dacd ludm ca punct de plecare

raportarea criticd la ceea ce Kant percepea drept dogmatism

(ra[ionalismul continental qi scepticismul britanic), atunci se poate

accepta ca zond de suprapunere intre doctrind 9i dogmd faptul cd

ambele presupun o ,Sezd admisi de cdtre cea mai mare parte a
gdnditorilor sau de cdtre o ;coali particulard (de pild6, dogmele

'r ltoulquie, Dictionnaire..., p. 187.
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stoice)"s. in ceea ce privegte varianta politicd, dogma semnificd
acel discurs singular, asumat oficial de cdtre o institulie care are
posibilitatea administrativd de a elimina doctrinele concurente.

Ideologia insl are un statut aparte care se sustrage
tipologiei de p6nd aici, devenind inteligibild doar prin raportare la
filosofie (in primul rdnd ca theoria). Mogtenirea (intelectuald,
institulionalS, practicd) ,,pdrintilor" Karl Marx - Friedrich Engels
gi a celor care s-au revendicat de la acegtia cuprinde desfrgurdri ale
tuturor celor trei noliuni evocate p6ni aici: doctrind, dogm6 gi
ideologie politicd (deqi politicul nu este singurul domeniu vizat).
Nu inseamnd insd cd cele trei se reduc la aceastdrdddcind comund.
intruc0t ideologia se bucurd de un specific care o singularizeazd, ar
fi o exagerare pretenlia reductibilitdlii la contemporaneitatea gi
posteritatea marxiste. Totugi, transformarea filosofiei in ideologie a
luat fiinld la capdtul unei evolufii pe care voi incerca sd o surprind
pornind de la doui texte considerate a fi reprezentative:
,,Banchetul" lui Platon (in particular, dialogul dintre Diotima qi
Socrate) qi prefelele la ,,Fenomenologia spiritului,' gi ,,principiile
filosofiei dreptului", doud lucrdri importante ale lui G. W. F.
Hegel.

Lucrarea de fald se va ocupa de marginile acestei
transformdri, ldsdnd ideologia in seama unei alte iniliative. Totugi,
abordarea scripturalS pe care o propune, adicd recursul la autori
canonici pentru a descoperi in etimologie o intenfie, iar in text un
rdspuns, ar trebui sd permiti intuirea sensului ideologiei, dincolo
de inftligdrile ei concrete. Tocmai pentru cd etimologia inseamnl
exprimarea intenliei (lucru pe care nu-l voi arlta aici), aceasta
trebuie luatd in considerare, indiferent c6t de indepfutatl de ea ar fi
'ttilizarea curent6. Karl R. Popper, de pildd, propune neglijarea
etimologiei in inlelegerea democrafiei. Departe de a insemna
,puterea poporului", democratia implicd altemarea nesdngeroasb a
guverndrilor. Dar, aceasta nu este dec6t o tensiune aparentd; in

s Foulquie, Dictionnaire..., p. I 86.
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realitate, am putea vorbi de o lecturS etimologicd qi de una

procedurald a democrafei, ca qi a altor termeni din vocabularul politic.

2. Ideologia. Etimologia ca intenfie

Ideologia a apdntt ca noliune la sfhrqitul secolului XV[I,
consacratd de cdtre Destutt de Tracy cu semnificafia de discurs,

rafiune, sau qtiinld a ideilor (trei sensuri importante ale termenului
grecesc Aoyoo). La nivelul unei precizdri amdntrnlite, pe temeiul

scrierilor lui Tracy, figurd tardivd a Iluminismului, ar fi posibil ca

ideologia, din punct de vedere al intenliei, sb se asemene foarte

rnult doctrinei, intr-un raport de sinonimie. Premisa lui Tracy,

afirmatd prin citarea lui Hobbes (,,Trutat despre natura umand"o),

este aceea cd pdtrunderea ideilor reprezintd calea de inlelegere a

comportamentului gi, pe cale de consecinf6, amenajarea sociald

(exterioari) depinde de cunoaqterea modului ideatic (interior) de

lirnclionare. in mod poate surprinzdtor, Tracy inlemeiazd ideologia

ca ramurd a zoologiei, fiind insd specificd omului a cdrui minte

atbctueazd trei operaliuni: ,,a judeca Quger), a gtdi (ltarler) qi a

vrea (vouloir)". ,,Pentnt a le dirija mai bine, nu trebuie sd ne oprim

la rezultatele acestora, ci s5 urcim la origine; doar examindnd cu

grijd aceastl origine, vom gdsi acolo principiile educaliei qi

lcgiferdrii; gi cd acest centru unic al tuturor adev6rurilor este

r:rtoagterea-facultdlilor intelectuale"T. Astfel, scopul demersului

silu, adresat tinerilor, ,,nu este de a vd invS{a (enseigner), ci de a vd

lirce cunoscut tot ceea ce se petrece in voi atunci cAnd meditali

Qtensez), grdili Qtarlez) qi gdndili (raisonne)". Ce inseamnd aceste

troi verbe, Tracy explicd in continuare: ,,A avea idei, a le exprima
yi (respectiv n.m-NO) a le combina"s. Deqi diferite aceste procese,

t' 'f 'lromas Hobbes, The Treqtise on Human Nature,Nabu Press, 2010.
I L. L. C. Destutt-Tracy, Elements d'ideologie (Premidre partie), Seconde

ddition, Chez Courcier, Paris, 1804, p. xv'
r l)estutt-Tracy, Elements..., p. 3.
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ele se intrepdtrund, uneori atdt de mult inc6t ,,pare inainte de toate
foarte greu si vedem cum acestea au loc in noi,,. A cunoaqte
mecanismul de func{ionare inseamnd totodatd ,,a produce idei
variate, a le exprima cu exactitate qi a le combina cu justefe',. FdrI
aceste trei condi{ii, spune Tracy, inteligenla (insumarea celor trei
acfiuni) nu duce nicdieri. Singura calitate care il indreptdlegte pe
Destutt de Tracy sd facd acest lucru nu este faptul ci ,,am meditat
mai indelungat ca voi, ci pentru cd am observat mai mult cum
raliondm"e. $tiinfa pe care acesta o propune se nume$te
,,Ideologie" gi comportl trei pdr{i: ,,Ideologia propriu-zisd',, cdci
are in vedere subiectul, ,,Gramatica generald", intrucdt priveqte
mijlocul, gi ,,Logica", deoarece se adreseazd scopului. Agadar,
ideologia inseamnd qtiinla, exprimarea gi deducerea ideilorl0.

Viafa intenliei s-a dovedit scurtd in clipa in care tdndrul
Marx ( I 845) , in teza a ll-a (qi ultima) despre Feuerbach, a spus cd
,,Filosofii n-au fdcut decdt sd interpreteze lumea in moduri diferite;
este vorba insi de a o schimbatt". prin aceastd afirmalie, inten{ia a
fost dublatd cu sens intr-o imprejurare in care cele doud,
interpretarea qi schimbarea, se afld in dezacord parfial. Voi explica
de ce dezacord gi de ce par{ial.

In acelagi spirit al rafindrii conceptuale, trebuie admis cb
,,a rezvolva" nu se confundd cu ,,a schimba',. A fost acceptat pdn6
aici cd, rostul doctrinei este de a rezolva, adicd, de a angaja un
existent (fie experienld practicd,, fie experientd conceptuald) in
rela{ie cu un alt existent (dificultate mai mult ori mai pulin
necunoscutd) cel mai adesea sub formd hermeneuticd,. Iatd cdteva
posibile interoga{ii in privinla discutatd: cum inleleg ceea ce mi se
intdmpl5 plecAnd de la ceea ce qtiu, ceea ce am, ceea ce sunt? Cum
interpretez ceea ce sunt plec6nd de la ceea ce mi se intAmpli?

e Destutt-Tracy, Elements d'iddologie (premi6re partie), Seconde ddition,
.^Chez Courcier, Paris, 1804, p.4.
l0 Destutt-Tracy, Elements..., p. S (noru l).
" Marx & Engels, Selected Works (Yolume one), Transl. W. Lough, progress

Publishers, Moscow, 1969, p. 15.
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Altfel spus, doctrina se natte in perimetrul realitdlii qi ca atare

irceasta doar rezolvd, remediazd, amelioreazd. Este un fel de

,,croiald cu materialul clientului". A schimba implicd a introduce

noutatea, a cd:uta imbogdlirea realitSlii, uneori impotriva realitdlii
inseqi. Observdm cd aici schimbarea cunoaqte o singurd direcfie: de

la concept cdtre realitate, de la idee cdtre fapt. Cu toate acestea,

oxistd o nuanld ascunsd in felul in care Karl Marx pune problema.

in aparenfd, ralionamentul sdu porneqte de la realitate, in care vede

tloui lucruri: cd ideologia a fost folositd ca instrument de opresiune

tlc cdtre clasele dominante (suprastructura) qi ci relaliile sociale de

produclie (infrastructura) reclamd conqtientizarea acestui fapt. Dar

rrceastd realitate nu este cea a fiecdrei zile in care haoticul intdm-
plirrilor se imbinb cu familiaritatea lor, ci una organizatl conform

rrnor legi de dezvoltare istoricd. Este o ,,realitate" care obiectiveazd

rrccesitatea schimbirii, indiferent de subiectul 9i pertinenla ei. Este

o ,,realitate" care ascunde nuanlele gi detaliile inclasabile.
De ce am spus cd sensul investit ideologiei de cdtre Marx

rlcgajb pa\ial intenfia acesteia? Pentru c5, deja Destut de Tracy se

lrrrrnise intr-o aventurd care privilegia ideea faptului. Ideologia
tlr;vcnise deja un fel de arhitecturd a rcalitil[ii in care ideologul este

r.,cl care stb in fafa hdtiei albe qi o deseneazi, raportdndu-se mai

rrrult la dorinlele proprii decdt la exigen{ele realitilii (adicd un

rrrrrrrnit tip de Deux ex machina). Desigur, doar figura miticl a lui
Socrate, invocatd la momentul oportun (S6ren Kierkegaard, de

lrildir) a fdcut ca noi sd citim in teza a 11-a doud personaje:

Iilosoful care interpreteazd qi ideologul care schimbd (vom reveni

lriirpra acestui punct la discutarea cdtorva citate din Hegel). Dar
pirrlialitatea de care vorbeam se susline cu un argument

:rtrplirnentar care, de data aceasta, line de insdqi sensul schimbdrii.
I )irr citdrile de mai sus, s-a putut observa cu limpezime faptul cd

rtlt:ologia nu-qi propune o simpld cunoaqtere sau radiografiere a
rtlcilor, ci qi o imbogd{ire (diversificare) a acestora. Cu alte

crrvinte, este in discuiie aici un anume tip de inginerie ideaticd a

trtroi realitate este consemnatd 9i (mai important?) diversificatd.
l)il'crcnta aparcntd este cd dacd intr-un caz se pleacd de la idee
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cdtre realitate, in al doilea se porneqte de la realitate cdtre idee.
Ambele insd funclioneazd in aceeaqi schemd mentald (cu alte
cuvinte, invoc6nd realitatea, Marx nu a fost congtient cd acest lucru
il face intr-o schemd ideologicd).

Am mai ardtat in studiul citat anterior, degi in mod
expeditiv, cd migcarea este o cale de a deosebi intre filosofie gi
ideologie. Acest lucru ar putea fi demonstrat, in cele din urmi, tot
printr-o a$ezare falb in fal6 a lui Platon gi Hegel. in afard de
caracterul dinamic, transformarea este o altd, cale de a ardta mutalia
majord pe care o produce ideologia. Aceastd ipotezd va fi
argumentatd cu altd ocazie. Md voi rezuma doar sd anticipez faptul
cd in elenism (infelegdnd aici mitologia, dar mai ales filosofia), iar
apoi in gdndirea Pdrinlilor Bisericii, transformarea este una totald,
de la interior cdtre exterior. Perceplia acestora este cb transfor-
marea (metanoia) interioard o produce pe cea exterioard. Ideologia
propune qi ea o revolufie, insl exterioard numai. Interioritatea
rdmdne neatinsd, ascunsS qi chiar necunoscut6. O astfel de
afirmafie poate fi sprijinitd prin exegeza paraleld a autorilor
filocalici ori a ,,marilor socratici" ca, de pildd, Antonio Gramsci
sau Louis Althusser.

Plecdnd de la cele doud texte anunlate anterior, in
r6ndurile de fald imi propun sd argumentez cd certitudinea este al
treilea criteriu de diferenliere sau, cu alte cuvinte, devenirea unei
pdr{i din filosofie in ideologie a fost posibill pe aliniamentul
certitudinii (aldturi de cel al migcdrii qi transformdrii). Dacd in
ambele situalii problema se pune in termeni de cunoaqtere (at6t
interpretarea realitSfii, cAt gi schimbarea acesteia implicb un raport
de cunoaqtere), diferenla std in certitudine. Nu voi vorbi despre
ideolog qi ideologie, ci doar despre evolufia raportdrii fa!d, de
infelepciunea care cunoa$te. Dacd la Platon aceasta se vddegte
iubitoare, personald (adicb certd in ce privegte dorinla gi incertd in
ce priveqte implinirea ei), la Hegel se aratd indiferentd,
impersonald (incertd in ce priveqte dorinta, dar cert6 cu privire la
implinire). Degi anticipat necritic, felul in care capdtul hegelian al
filosofiei produce saltul la ideologie reprezintd, o disculie separatd.
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3. Platon. Distanfa in actul cunoatterii

Philo-sophia s-a ndscut sub condeiul lui Platon. Chiar

rlrrr,il Aristotel ii numeqte filosofi pe Thales, Anaximandru qi

Arrirxirnenes din Miletul secolului VI i.Hr., aceasta este o privire

rtrospcctivd din orizontul definiliei filosofiei datd in secolul IV,
rlciii tcnneni asociali philo-sophiei existau incd din veacul al V"
Ir.rrl'' sub formd adjectivald - philosophos' verbald - philosophein

rrrr, lir slhrgit, substantivald - philosophia. Primul lucru ldmurit a

lrrsl sr-rnsul cuvdntuluiphilo care desemna,,dispozi{ia cuiva care ;i-a
rrlirrs interesul, plicerea, rafiunea de a trdi, de a se dedica unei

rrrrrrrrite activitdli", cum ar fi bundoard philo-posia (pldcerea qi

rrlc,r'csrrl pentru bduturd), philo-timia (propensiunea cdtre a ft
trrrrrlirt) sau philo-sophia, adicd ,,interesul manifestat fald de

.r,,1tltiu"t3. Deqi unii il traduc prin inlelepciune, alfii prin

crrrroagtere, Hadot este de pirere cd cele doud nu se exclud intrucdt

rrr lcvllrata cunoaqtere inseamnd pricepere,. iar adevirata pricepere

t'rrrrsti'r in cunoaqterea realizdrii bineluila. Acest lucru insd nu

frelrrric sA,,uite" belqugul de sensuri pe care sophia il avea in
pcr ioada veacurilor VI qi V i. Hr. in aceastb bogSlie a sensurilor, a

t'r'irrrr logicS, surprinsd dibace de cdtre sofigti, spunea cd sophia

fr('irlo t\ tranzac[ionatd, Socrate introduce ruptura: sophia ca

.,rliscurs legat de un mod de viali 9i ca un mod de viaJd, legat de un

rrrrtrrrri[ discurs"ls. Altfel spus, Socrate leagd priceperea (uneori

t lriir| in sensul de dibdcie, nu doar iscusin!6) ca temei al cunoaqterii

rlc via{[, ca mod de aplicare a binelui. Dar ca si fie inftptuit, binele

trclrrric iubit. Astfel, iubirea binelui trebuie sd fie fundamentul
, rrrroaqterii socraticel6. Din acest loc, doud disculii pot apdrea. Una

'' l'i"r'r'c Hadot, Ce este fi:loso/ia anticd?, Trad. George Bondor 9i Claudiu

I i lrrrli [d, Editura Polirom, laqi, 1997, p. 37 .
| ' llirtlot, Ce este...,p.44.
lr llirtlot, Ce este...,p.46.
l' 

I lrrdot, Ce este..., p. 52.
l" 

I lrrtlot, Ce este..., p.63.

35



TEORII T/ERSUS IDEOLOGII POLITICE?

care pleaca" de la ce inseamnd binele. S-ar putea pretinde, mai
curdnd in lumina unui Socrate povestit de citre platon, cd binele
cel mai mare este dreptatea (dreptate care, la antici, nu insemna
egalitate, precum la noi, ci kosmos, adicd armonia intreguluilT).
Dar pe Socrate nu-l intereseazd conJinutul, ci voinfa. Ca atare,
singura valoare este voinla de a infiptui binele. De aici, necesitatea
,,de a ne examina riguros modul de a trdi"18 qi celebrul indemn
socratic ,,Cunoaqte-te pe tine insuti". Cealaltd disculie posibild are
in centru iubirea. Ce este iubirea? Sigur, filosofia poati fi proble-
matizatd in ambele direclii: una care accentaeazd cunoagterea (cu
rol izbdvitor, cdci cunoagterea interioritdlii sau a stdpdnirii de sine
are sensul de a qterge praful ignoranlei de pe adevdrul care se
ascunde .in noi, inseamni a ne reaminti c6 o datd. am contemplat
adevirulle), iar cealaltd care accentueazd iubirea (cunoaqterii, deci
a infelepciunii). Altfel spus, degi cu oarecare lips6 de prudenld in
aceastd afirma{ie, pdtrundem sensul termenului philo-sophia
plecdnd de la philo cdtre sophia sau invers. Opliunea pentru una
din cele doud nofiuni pornegte de la premisa importantei in arhi-
tectura concepliei platonice. Atdta vreme c6t intrebarea principald
a lui Socrate a fost cum se cade sd viefuim pentru a viefui in
armonie cu binele20, din punctul meu de vedere accentul ar trebui
sd cadd precumpdnitor pe trdire (iubire, philo), qi apoi pe obiectul
ei (cunoagterca, sophia).Iubirea se trdieqte. intemeiati pe simtire,
aceasta este mai certd decdt orice alt fel de cunoagtere. prin
urnare, Socrate e mai sigur cd iubeqte (actul trdirii) examenul
interioritdtii (obiectul trdirii) decdt cd aceastd iubire il incredinteazd
de reuqita sa.

17 Vezi, de pild5, Jeanne Hersch, Mirarea filozoJicd, traducere de Drdgan
. ^ Vasile, Editura Humanitas, Bucuregti , 1994, p. 39.
r8 Hadot, Ce este...,p.64.
re Jean Brun, Europa fitosoficd, traducere de Aurelian Cojocea, pandora M,

^^ 
Tdrgovigte, 2002, p. 28.

" Hersch, Mirarea ...,p.23.
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Convorbirea despre iubire se afl6 in centrul,,Banchetului",
cea mai importantd situdndu-se la final, intre Diotima din

Mantineea gi 
^Socrate, 

fiind person alizatd de zeul ,,Eros". in alt loc,

nm insinuat o lecturb cregtind a philo-sophiei, una care consacrd

diferenfa dintre cele trei cuvinte grece$ti ale iubirii: primele doud

apar,tindnd elenismului (philia Si eros), iar ultimul fiind introdus de

textele evanghelice (agape). Altminteri, dacd' philia gi eros sunt

sinonime, atunci e legitim sb vorbim in egald mdsurd despre eros-

sophie. Relin aici cd dacd eros suprimd distania gi face o lintd din a

o inlStura (sexualitatea ca eros, erotism), philia o pdstreazd,

aspirdnd in acelagi timp citre a o anula. Nu mai vorbim de faptul

contopirii cu inlelepciunea (eros-sophia), ci de dorinla neimplinitd
u ur"it"i contopiri (phito-sophia)' Ceea ce este semnificativ aici

sste insd faptul cd philiq tnttodtce noliunea de interval. Prima dat6,

Diotima vorbegte despre natura lui Eros,^trecdnd apoi la bine-

lbcerile sau sensul acestuia in viala omului2l' Natura lui Eros este

cxplicatd prin pdrinlii sdi, Sdrdcia (mama) 9i Rdzbbtdtorul (tatdl):

,,Dupd ce s-au ospdtat, s-a ardtat qi Sdrdcia, care,vdzdnd ce belgug

se afld acolo, s-a gdndit sd cergeascd. Stdtea undeva l6ngd ug6.

Itdzbdtitorul, beat de cAt nectar biuse (vin inci nu era pe atunci), a

ieqit in grddina lui Zeus qi, rdpus de bduturd, s-a intins acolo qi a

adormit. Sirdcia, in sdrdcia ei, s-a gAndit sd aibd un copil cu

Itdzbdtdtorul gi s-a intins ldngi el 9i astfel a rdmas insdrcinatd cu

Eros" (202c). Aceastd filiafie, povestitd mai mult alegoric, decAt

rnitic prin personificdrile unor abstracfiuni", ii permite Diotimei sd

cnunle natura lui Eros intr-o dubl6 perspectivd. Prima line de locul
pl6m6dirii, la banchetul Afroditei: ,,Iar pentru cd Eros a fost

z[mislit in timp ce se sdrbdtorea nafterea Afroditei qi totodatd

pentru c5, din pricina aceasta, in el este inndscuti dragostea de

iiumusele, el a devenit insolitorul qi slujitorul frumoasei Afrodita"

2r Petru Cre[ia, Despre iubire, in Platon, Banchetul sau despre iubire,

traducere, studiu introductiv gi note de Petru CreJia, Editura Humanitas,

Bucureqti, p. 55.
22 Crelia, Despre..., p. 54.


